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ABSZTRAKT

Francis Fukuyama amerikai szociologus, tortenész, filozofus 1989-ben robbant
be a politika- és tortenelemfilozofia nemzetkdzi elvonalaba A tortenelem vege
€s az utolso ember cimu konyvevel. E vitakat kivalto, sokat idéezett, lelkesen ter-
Jjesztett és hevesen cafolt mlve utan szuletett Gjabb nagyszabasu tanulmanya,
az 1995-ben kiadott Bizalom, amelyben a ,tortenelem utan” kialakulo gazda-
sagi vilagrendet vette gorcso ala, méghozza az emberi kapcsolatok surtbb és
lazabb haldzatanak vizsgalataval.

KULCSSZAVAK: bizalom, tarsadalmi toke, csalad, rokonsag, liberalis demokra-
Cia és gazdasag

Bizalom a kozgazdasagtan és a tarsadalomtudomany kortdrs klasszikusa; dgy is

mondhatnank: interdiszciplinaris kotelezd olvasmany. Egyszerre az ismeretterjesz-

tés jegyében gondosan kidolgozott torténeti attekintés, politikai, ideoldgiai pilla-
natkép a 20. szazad végérdl és érdekes gondolatkisérlet, amelyet a jelen valdsaga lassan
az utépidk vildgiba terel. Fukuyama mar az elészdban tisztdzza, mit vallal konyvével:
yazt mutatja be, hogy a gazdasagi élet hogyan tiikrozi, formalja, tdmasztja alda magat
a modern életet”, de tudomdnyos tekintélyét védve és a szakirdnyu kritikdkat beeldzve
azonnal meg is jegyzi: ,biztos vagyok benne, hogy akik nidlam jobban ismerik a targyalt
tarsadalmakat, szimtalan ellenérvet, kivételt s az allitasaimat cafold bizonyitékokat tud-
nak majd felsorakoztatni 4ltaldnositdsaimmal kapcsolatban”.

A Bizalom kérdéses alapéllasa — nevezetesen, hogy ,mdra [...] gyakorlatilag vala-
mennyi fejlett orszdg megteremtette vagy igyekszik megteremteni a liberalis demokrécia
politikai intézményeit, és sok koziilitk a piacorientalt gazdasdgot is megvaldsitotta” —
A torténelem vége és az utolsé emberben kifejtett koveztetéseken nyugszik. Fukuyama a ki-
teljesedés lehetséges ttjat lattatva onmagat idézi: ,Ahogy mdasutt mar rdmutattam, ez
a folyamat »a torténelem végé«t jelzi, ha a torténelmet marxista-hegelidnus moédon ér-
telmezziik, hogy az emberi tarsadalmak Osszessége valamely végsd cél felé halad.” E tor-

ténelem végi — az elmult korok hibdival, izmusaival, egyenl6tlenségeivel, torzuldsaival,
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visszaeséseivel szamold, de azokat feluilird — , beteljestilés” modjat pedig a kovetkezdben
latja: ,,...a fejlett orszagoknak egyetlen modelljitk van és lehet, amelynek megvaldsita-
sara politikai és gazdasagi rendjitk megszervezésében torekedhetnek, s ez a demokrati-
kus kapitalizmus”. Jollehet Fukuyamanak a gazdasag mindenekfolottiségét hangsilyozd
szakmai elfogultsdga atjarja a modern — a hideghdbort utani — szabad vilagra vetitett
,megvaltasképét”, az emberi tényezdt természetesen & sem hagyhatja figyelmen kivil:
,-..manapsag joforman minden komoly elemzd egyetért abban, hogy a liberalis politikai
és gazdasagi intézmények életképessége a civil tarsadalmak egészségétdl és dinamizmu-
satdl fugg”. Mi tobb, kimondva-kimondatlan az elérendé sikerhez sziikség van a ,kon-
zervativ értékekre”, intézményekre, egyhdzakra, tekintettel arra, hogy a civil tarsadalom
»a csaladra épiil, a legkisebb tarsadalmi kozosségre, amely altal az emberek részesei lesz-
nek kulturajuknak, s megkapjak a szitkséges képességeket, hogy a nagyobb kozosségben
is helytdllhassanak, s amelynek koszonhetden e tarsadalom tuddsanyaga és értékei nem-
zedékrdl nemzedékre széllnak”.

A kultura jelentdsége immar a globadlis gazdasdgban és a nemzetkozi rendben is
novekedett. Fukuyama kozli szellemi rivalisa, a politologus Samuel P. Huntington
vonatkozd tedridjanak reziiméjét is, miszerint ,a vildg a »civilizdcids szembenallds«
korszaka felé halad, amelyben az embereket legféképpen nem az ideoldgidjuk fogja
jellemezni, mint a hideghdbort idején, hanem a kultirajuk. Ennek megfeleléen az
Osszelitkozések nem a fasizmus, a szocializmus és a demokracia, hanem a vildg nagy
kulturalis csoportjai: a nyugatiak, a muzulmanok, a konfucidnusok, a japanok, a hin-
duk stb. kozott fognak kirobbanni”. Tekintettel arra, hogy jeleniink sokkal inkdabb
Huntington vizidinak és elemzéseinek realitdsat igazolja vissza, killonodsen érdekes
Fukuyama akkori ,kritikaja” a Bizalomban: ,Ott azonban mar kevésbé meggyz8
Huntington érvelése, ahol arrdl beszél, hogy a kulturalis killonbségek sziikségképp
dsszetitkozések forrasai lesznek. Epp ellenkezleg, a killonbozd kulturak kdlesénha-
tasabdl eredd vetélkedés gyakran alkotd jellegti valtozasokhoz vezet...” Igaz, valdban
,szamos esetét ismerjiik annak, hogy a kultirdk 6sztonzden hatottak egymadsra”, de
2023-ban, az arab tavaszon, az Amerikai Egyesiilt Allamok demokrdciaexportjanak
kozel-keleti kudarcain tul, ,Kelet” és ,Nyugat” ismét kiélesedd vetélkedése, a mene-
kiltvalsag, az orosz—ukran, izraeli-palesztin konfliktus, az afrikai ellentétek, belhar-
cok kozepette azt kell latnunk, nem Fukuyama liberalisdemokrécia-idedjanak megva-
l6suldsa felé haladunk.

A japan-amerikai politikai filoz6fus Bizalom cim( konyvében alapvetden racionalis;
kovetkeztetései, ha sajatosak is, a maga kialakitotta rendszeren belil logikusak, ame-
lyeket gyakori — olykor fejezeteken beliili — ismétlésekkel, a sulykolas meggydzderejével
tudatosit olvasdiban. Alaptétele, hogy a gazdasig — mint a kultira egyfajta kivetiilé-
se — a modern tarsadalmakban az emberi Osszefogds, tarsulds egyik legfontosabb leg-
dinamikusabb kozege lett. Jéllehet az ,emberek tagadhatatlanul 6nz8k”, a materidlis
jolétikon, az egyéni sziikségleteik kielégitésén til vagynak ra, hogy egy nagyobb kozos-
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ségnek a tagjai lehessenek, és azt szeretnék, hogy tetteikkel kivivjak embertarsaik elisme-
rését. Masképpen fogalmazva: mindenki arra torekszik, hogy a méltdsagat elismerjék,
azaz a valddi értéke szerint becstiljék.

A tudomanyos elvardasoknak megfelelen Fukuyama mér tanulménya elején 0sszeg-
zi tézisét, hogy mivégre sziiletett meg ez a konyve. A gazdasagi életet eurdpai, tavol-keleti

és amerikai példak alapjan vizsgalva a kovetkezd

tanulsdgot szri le: ,...egy nemzet jolétét és ver- Mindenki arra torekszik

hogy a meltosagat elismer-
Jek, azaz a valodi erteke
szerint becsuljek.

senyképességét egyetlen mindeniitt észlelhetd kul-
turdlis tényezd hatdrozza meg: a bizalom szintje az
adott tarsadalomban”.

A fejlett tarsadalomban a bizalom egyik fokmé-

réje a ,kozosségi hajlam”, a kilonbozd tigyekért,
egyebek mellett, ami Fukuyamat killonosen foglalkoztatja, a kinalkozo gazdasagi lehetd-
ségekért vald osszefogas megléte és annak ereje, mértéke. Ez a ,tarsadalmi téke”, amely
— James Coleman amerikai szociolégusra hivatkozva — az emberek csoportokba és szer-
vezetekbe vald eredményes kapcsoldddsa, de valdjaban az élet minden tertletén dontd
fontossagu tarsulds képessége. Coleman nyomadn a szerzd okfejtése nemesen konzerva-
tiv: ,A tarsulds képessége pedig attdl figg, hogy a kozosségek értékei és normai meny-
nyire azonosak, s hogy az emberek mennyire képesek az egyéni érdekeiket a nagyobb
csoportok érdekeinek alarendelni. A kozds értékek bizalmat sziilnek, s a bizalomnak,
mint latni fogjuk, nagy és mérhetd gazdasagi értéke van.” A probléma abbdl fakad,
hogy Fukuyama a liberalis demokracidak idedlis m(ikodésére vonatkozdan elszamolta
magat. Dertilatd, problémafeloldd nézetét korunkban irja feliil a belharcok, haborts
konfliktusok keltette migracid, a jobb megélhetést célzé népvandorlias, illetve a nyitott
tarsadalom eszméje. E teljes szabadsdgra iranyuld korjelenségek valldsi nézeteket, elté-
ré kultirakat, szokasrendeket figyelmen kiviil hagyo sajatossagaibél fakaddan ugyanis
mara éppen a kozos ,nyugati” értékek és normdk gyengiltek meg, hogy helyiiket még
inkabb az egyéni érdek, a haszon, a jé(1)létérzés mindenekfolottisége vegye at.
Fukuyama kelléképpen dvatos szerzd, aki tudomanyos hitelességét védve folyamato-
san polemizal dSnmagdval is, eléremenekiil, ismereteinek végességére vagy nagy kutatdsi
terének mégiscsak lokadlis jellegére hivatkozik. Rendre olyan érzést kelt az olvasdban,
hogy ha a szamtalan idézettel, kozgazdasagi modellekkel, birodalom-, orszag- és cégtor-
ténetekkel, vallalkozdsi formak eseteivel, statisztikai adatokkal alatdmasztott hipotézise
amortizdlddna, ,nem vdalna be”, szakértdi tekintélyét arcvesztés nélkiil tudja megdrizni.
Az elemz8ktd] elvart szenvtelenség, partatlansag jegyében egy szocioldgiai kisérlet etikai
szempontbdl nem tul hizelgd eredményére hivatkozva igy még ilyesféle sarkos kozgaz-
dészi allitasokat is megoszt olvasdival: A kozgazdasdgtan alaptétele az, hogy minden
cselekvd személyt egyediil az 6nzés hajt.” Vagy: ,A modern kozgazdédszok hajlanak arra,
hogy a racionalis célokat azonositsak a maximalis haszon elérésével, amin rendszerint

a legnagyobb fogyasztdi jolétet értik.”
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Fukuyama a szabadpiac, a verseny, a torténelmet beteljesitd liberdlis haladas hive-
ként barmennyire is progressziv, a tradicionalis értékrenddel, a hagyomanyos ,erds csa-
laddal”, a rokonsaggal szdmolnia kell, ahogy az ideoldgidkon tul — ad absurdum — még
egyhazi, spiritudlis tényezOkkel is. Persze ez nem meglepd, ha kotetét valdban a konzer-
vativ és a liberdlis eszmerendszer szintézisének szanta. A fukuyamai egyensulyozds jel-
lemz4 technik4jat titkrozi a vallas  haszndval” kapcsolatos kivildlléan naiv megldtasa:
LA vallas akadalyozhatja a gazdasdgi novekedést, példaul ha a piacok helyett egyhdzi
emberek allapitjdk meg a javak »igazsdgos« arat, s ha bizonyos kamatokat »uzsoraka-
matok«nak mindsitenek. A vallasi élet bizonyos formai azonban piaci koriilmények
kozott igen hasznosak lehetnek, mert a vallas hozzasegit a helyes piaci magatartds sza-
bélyainak az elsajatitisahoz.”

Az Amerikai Egyesiilt Allamok eddigi mikodési sikerét, vilaggazdasagi sulyat bizto-
sitd fundamentumokkal ugyancsak kalkulal: ,Univerzalisztikus politikai-jogi rendsze-
rén kivill mindig volt egy kozponti kulturalis tradicidja is, amely egységbe foglalta az
amerikai tarsadalmi intézményeket, és lehetdvé tette, hogy az Egyesilt Allamok uralko-
dé globdlis gazdasagi hatalomma fejlédjon. Ez a kultira, amely eredetileg egy bizonyos
vallasi és etnikai csoport sajatja volt, késdbb fiiggetlenedett a gyokereitdl, és minden
amerikai szdmara elérhetd identitdssa valt. [...] Az amerikai demokrdciat és az amerikai
gazdasdgot nem az individualizmus vagy a kommunitarianizmus tette sikeressé, hanem
e két ellentétes tendencia kolesonhatdsa.” A mabdl visszatekintve Fukuyama érdekesen
reflektdl a 20. szdzadi Gjvilagi Ontudatra, amely meggy$z8dés stabilitasat a jelen globalis
torténései igencsak megroppantottak: ,Sok amerikai, koztitk szamos nagy tuddsu szo-
cioldgus is tgy véli, az amerikai kultdra egyetemes, s a tobbi tarsadalom, ahogy moder-
nizalédik, végiil mind 4tveszi.”

A szerzd eshetdségeket mérlegelni igyekvd munkamdoddszerét, vateszi dvatossdgat
jol jellemzi az altala vizionalt ,beteljesiilésre” vonatkozd, a mult hagyomdnyos érté-
keinek kegyesen engedd egyik eszmefuttatdsa is: ,,A torténelem végén elterjedd libe-
ralis demokracia ennélfogva nem teljesen »modern«. A demokrécia és a kapitalizmus
intézményei csak akkor mikodnek megfeleléen, ha bizonyos premodern kulturalis
szokasok tovabbra is egyttt élnek velik, és biztositjak, hogy zavartalanul ellathassak
feladataikat.”

A Bizalomban Fukuyama azt igyekszik megfejteni, hogy milyen lesz /lehet a jov tér-
sadalma és (globalis) gazdasagi élete. E16bb az ,,6rokolt etikai szokdsok Osszességét” je-
lentd kultdra szerepét, illetve a tdrsas (csaladi és nem rokoni) kapcsolatok rendszerének
sajatossdgait vizsgalja, majd négy, dltala kiemelten ,csalddcentrikusnak” titulalt orszag,
Kina, Franciaorszag, Olaszorszag és Dél-Korea specidlis tarsadalmat és gazdasagdt teszi
nagyité ald, aztdn Osszehasonlitja dket a ,magas bizalomszint(i” Japan és Németorszdg
ykarakterével”, végil pedig a ,tarsulds miivészetében” szerinte hanyatld, am annak ide-
jén kétségtelentll ezen a téren is olvasztotégelyként szolgdld Egyesiile Allamok 1990-es

évekbeli valdsagaval.
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Fukuyama kovetkeztetéseinek egybevagdsat, azonossagat hangsuilyozva visszatérden,
mar-mar mantraszerien ismétli méivének annotacidjat az egyes részek elején a kifutast
elévételezve, maskor a nagyobb egységek végén, ,tanulsigként”. Példaul: ,...mint [...]
l4tni fogjuk, Japan, Németorszag és az Egyesiilt Allamok nagyrészt azért valtak a vildg
vezetd ipari hatalmaiva, mert bévében voltak a tarsadalmi tékének és a tirsas készség-
nek, és nem vice versa.” Célirdnyos helyzetfeltdrdsa soran mashol gy érvel: ,Ahogy az
Egyesiilt Allamokba bevandorlok koziil sokan azért boldogulnak, mert sajatos kulturalis
tradicidikat ossze tudjak hangolni egy liberlis tarsadalom szabadsagaval, tigy az iparban
is azok az orszagok tornek az élre, amelyek régebbi intézményeiket és/vagy kulturalis
sajatsagaikat eredményesen parositjdk egy liberalis gazdasdgi rendszer lehetdségeivel.”

Tehat Fukuyama a bizalomszintek szempontjabdl tigy elemez tarsadalmakat, hogy
a kultira egyik sajatos — szdmadra kifejezetten a gazdasagi élet szempontjabdl fontos —
szegmensét, a sikeresség kulcsmomentumat, az 4j tarsuldsok létrehozasanak képességét
méltathassa. A csalddon és a rokonsagon tul a ,tarsadalmi téke” egyéb formait veszi
szamba, aszerint rendszerezve, értékelve, lattatva az adott orszdgokat (népeket, csopor-
tokat, kozosségeket, cégeket, Uij ipari strukturakat stb.), hogy a tarsadalomalkotdk mi-
lyen magas foku bizalommal, illetve spontan tarsuldsi készséggel rendelkeznek.

A hideghdbord kora utdni 4j vildgrendet, a kozép- és kelet-eurdpai orszagok de-
mokratizdlodasat, a feltorekvd Azsia, benne Kina gazdaségi felemelkedését is firkészd
kotetének végkovetkeztetéseiben — a kordbban emlegetett szakértdi hitelességmegtartas
jegyében — Fukuyama meglehetdsen évatossd, ha tetszik, ,megengedévé” valik. El kell
ismernie: nincs egyetlen tidvozitd mddszer, mindenhol egyforman érvényesild /érvé-
nyesithetd ,technika”. Az eddigiek alapjan bizonyara vildgossd valt, hogy a gazdasdgi
fejlédésnek nincs azsiai modellje, csak modelljei vannak, mint ahogy az a »konfucianus
kihivas« sem egységes, amit a Nyugat érez.”

A szerzé onmaga kritikajat is nytjtva kérdésfelvetéssel osszegez: ,Az alapvetd in-
tézményekben vilagszerte tapasztalhaté konvergencia a liberalis demokracia és a piac-
gazdasdag felé arra késztet benniinket, hogy feltegyik magunknak a kérdést: vajon elér-
kezett-e a »torténelem vége«, amikor is a torténelmi fejlédés altalanos folyamata eléri
csticspontjat, de nem a marxista felfogds szerinti szocializmusban, hanem a hegeli elkép-
zelés szerinti polgdri liberalis tarsadalomban.” Belatja, hogy a konyvében tanulmanyo-
zott hagyomdanyos kultirak egyike sem (volt) képes ,tisztan liberdlis” elgondolas szerint
létrehozni a modern kapitalista gazdasagi rendszert.

A Bizalom z4rd részében sorjaznak a fukuyamai ,feloldasok”: ,Noha a liberalizmust
annak idején az a torekvés hozta létre, hogy a vallast szamUzzék a kozéletbdl, a legtobb
liberalis teoretikusnak mindig is az volt a felfogdsa, hogy a tarsadalmi életbdl nem lehet
és nem szabad kizarni a vallast.” Mi tobb: ,A modern liberalis politikai és gazdasdagi in-
tézmények nemcsak hogy jol megférnek a vallassal és a kultira mas hagyomanyos Ossze-
tevdivel, hanem tamogatasukkal tobbnyire jobban is mtikddnek.” Kozben éhatatlanul

elszélva magat a ,szabadgondolkoddk” alapvetd tévedésére is ravilagit: , A liberdlisok
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meg vannak gy6ézédve arrdl, hogy az emberek a felszin alatt alapjaban véve egyformdk
az egész vildgon, s hogy a kommunikacié fejlédésével jobban megértik egymdst, és ez
megkonnyiti az egylittmikodést.”

Fukuyama az eltérd kultirdk sokféleségével szembesiilve mintha megaddan feltenné
a kezét, hiszen tanulmanyanak nincs lesztirhetd, a liberalis gazdasag idedjat aldtdmasz-
té tudomdanyos tanulsaga, inkabb csak ,etikai”: ,Ezeket a killonbségeket dsszebékiteni
ugyan nem lehet, de méltanyosan dsszehasonlitani igen. Aki komolyan akar idegen kul-
turdkkal foglalkozni, természetesen nem kezdheti azzal, hogy a sajatja alapjan értékeli
Sket. Masrészt a kultirak sszehasonlité tanulmanyozéaséanak az Egyesiilt Allamokban
az egyik legnagyobb akaddlya az a — politikai célzati — felvetés, hogy valamennyi kulttira
eredendden egyenld.”

Tanulmanyanak jelent8ségét a szerzd zarasként egészen lecsupaszitja, mintha az
pusztan a liberalis demokracia mellett érveld védébeszéd lenne: , A jelen konyvben tar-
gyalt esetek jo része afféle tanmese, amely a tulsagosan centralizalt politikai hatalom
veszélyeire és drtalmaira figyelmeztet.”

A Bizalom végs6 soron mégiscsak annak beldtdsa, amit mai olvaséi mar tudnak: csak
délibab a ,torténelem végén” beteljestild liberdlis demokracia, ahogy globalis érvényf,

mindenre és mindenkire kiterjeszthetd, egyforman idvos gazdasagpolitika sem 1étezik.

Francis Fukuyama: Bizalom, Budapest, Eurépa Konyvkiadd, 2022
(els6 magyar kiadds: 1997)
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Levels of Trust

ABSTRACT

American sociologist, historian and philosopher Francis Fukuyama burst onto
the international political and historical scene in 1989 with his book, The End
of History and the Last Man. This provocative, widely quoted, enthusiastically
disseminated and vigorously refuted work was followed by his major new stu-
dy, Trust, published in 1995, in which he examined the economic world order
emerging ,after history', by examining the denser and looser web of human
relations.

KEYWORDS: trust, social capital, family, kinship, liberal democracy and
economy

PALLOS TAMAS | Ujsagiro, szerkesztd, szakiro, az Uj Ember Mértékadd cimu kulturalis ro-
vatanak vezetdje.
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