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URGE-VORSATZ DIANA A TEREMTETI VILAGROL,
JARVANYROL ES KLIMAVALTOZASROL

CZIRJAK RAHEL

Globilis klimaviéltozas, huszonnegyedik ora, z61d politikak — méra jol ismert, az elmult
évtizedekben a Foldiinkért érzett aggodalom sziilte hivészavak. Az évrél évre, egyéni
szinten is tapasztalhaté extrém idGjarasi anomalidk a hétkéznapok embere szdmara is
vildgossa tették, hogy valami megvaltozott, valami uj tapasztalhat6 idéjarasunkban. Fe-
renc papa (elsé 6nallé) Laudato si, Aldott légy kezdetii enciklikijaban olyan helyrsl
érkezett a kornyezetvédelemért aggddo hang, amelyhez hasonl6 fajstlya pipai megnyi-
latkozds még nem sziiletett e téméaban. A kovetkezdkben Urge-Vorsatz Diana fizikussal,
klimakutatéval beszélgetiink klimavaltozasrdl, globdlis felmelegedésrél és arrol, hogy
mit tehetiink a mindennapokban a negativ jelenségek lassitisa érdekében.

Sokan, sokszor figyelmeztetnek, hogy a ,huszonnegyedik 6rdban van a Fold a klimavil-
tozds szempontjdbol” - de valahogy mégsem érezziik dt ennek a vészjoslo iizenetnek a
sulydt. Mi a jelentGsége ennek, és mit jelent az ,utolsé 6ra” képe? Hogyan lehetne a legjob-
ban érzékeltetni?

— Mindenekel6tt helyesbitenék: nem a Féld, hanem az emberiség, az emberi civilizdcié van
a huszonnegyedik éraban. A Fold koszoni szépen, jol van, és jol lenne akkor is, ha az embe-
riség elttinne — s6t, akkor még sokkal jobban is. De reméljiik, iddig nem jutunk el. Isten egy
csodalatos bolygét, ra pedig egy csodalatos él6vilagot teremtett és adott az emberiségnek.
A probléma az, ahogyan ezzel az ajéndékkal gazddlkodunk: kapzsi, mohé médon kizsdkma-
nyoljuk a sajét 6nz6 céljaink kielégitésére. Ez oda vezetett, hogy a most ismert civilizdcionk-
nak meg vannak szdmlélva a napjai.

A probléma sulyossdgét taldn pont a jelenlegi jarvannyal lehetne jol szemléltetni. A kuta-
tok mér évtizedek 6ta — de killondsen az utdbbi husz év sordn — folyamatosan figyelmeztet-
nek arra, hogy a természet kizsadkmanyolasanak egyik kovetkezményeként egyre gyakoribb
lesz az ugynevezett zoondzis, vagyis az dllatokrol emberekre terjedé fertézés. Ezt a globali-
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zaci6val megtoldva egyre konnyebben alakulhatnak ki vildgjarvanyok — ahogyan ezt tapasz-
taljuk is jelenleg. De nem hallgattunk a figyelmeztetésre.

Ugyanez a helyzet az éghajlatvéltozassal is: ha nem éllitjuk meg most a negativ folyama-
tokat, olyan viszonyok jonnek létre a F6ldon, amilyenekkel korabban nemhogy az emberi
faj, de az eml6sok sem taldlkoztak a foldtorténetben. Ez biztos, hogy a civilizacionkat alap-
jaiban fogja megrazni, nagy részét el fogja pusztitani. De ebben az esetben sem hallgatunk a
figyelmeztetésekre, az int6 jelekre. Pedig akadnak béven.

Az utébbi harminc év sordn példéul az északi-sarki jégsapka tomegének hdromnegye-
dét, az 6t évnél id6sebb jégtomegeknek pedig a 95 szazalékit olvasztottuk el. Eurépaban
a gleccserek gyakorlatilag a mi gyerekeink élete alatt fognak megsziinni. A rovarvildgban is
iszonyatos pusztitast okoztunk: Németorszagban huszonhét év alatt a rovarok hiromnegye-
détirtottuk ki. Réluk a legtobbszor azt gondoljuk, hogy kellemetlen a 1étezésiik, dm mivel a
toldi rendszerekben minden mindennel 6sszefiigg, nekik is nagyon fontos szerepiik van az
élovilag lancolataban, létezésiik nagyon sok mindennek az alapjét képezi. Gondoljunk csak
a beporzasra. Ha nincsenek rovarok, termények sincsenek.

De elképzelhet6 az is, hogy a klimavaltozas végzetes hatdsainak bekovetkezte el6tt jon
még egy olyan pandémia, ami 6ridsi pusztitist végez az emberiségben. A jelenlegi jarvany-
nyal ugyanis az a szerencsénk, hogy bar nagy a fertézési képessége ennek a patogénnek, a
halalozasi aranyok nem olyan drasztikusak. Am elképzelhetd olyan jarvany is, ami nemcsak
rendkiviil fert6z6, de sokkal haldlosabb is.

A jovében is szdmithatunk ilyen vildgjdrvinyra?

— Amennyiben gyokeresen nem véltoztatunk a természethez val6 viszonyunkon - és ugy
gondolom, hogy a nagyon gyorsan terjed6 globalizicion is el kellene gondolkoznunk -, ak-
kor egészen biztos. Ezt igazolja az a tény is, hogy mara koriilbeliil hdiromhavonta jelenik meg
a Fold kiilonb6z6 pontjain egy Gjabb jarvany, amivel kordbban nem taldlkozott az emberi-
ség. Ezeknek a hdromnegyede zoondzis, a gerincesekrél terjed at az emberre. Emlékezziink
csak a SARS-, a MERS-, a Zika- és a Dengue-ldz-jérvanyokra. Ezek mind nagyon jelent6s
kihivas elé dllitottak az emberiséget, de eddig vagy megoldottuk, vagy egy bizonyos f6ldraj-
zi helyre tudtuk visszaszoritani 6ket. A biodiverzitds csokkenése pedig szdmtalan mechaniz-
mus révén gyorsitja az Gjabb és ujabb jarvinyok megjelenését. E16bb-utobb sajnos biztos
lesz egy olyan, ami az eddigieknél is nagyobb pusztitist végez az emberiségen.

Orém az iiromben, hogy a jdrvdny kovetkeztében vildgszerte sok helyen ledllt a kézleke-
dés és az ipari termelés, ami a természet ,fellélegzését” eredményezi. Mindennek van-e
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hatdsa a globdlis klimavdltozds szempontjdbol? A virus megoldotta helyettiink a prob-
lémadt?

- A jarvanynak nagyon fontos pozitiv hatdsa van, de nem az, hogy ideiglenesen kitisztult a
levegd és csokkentek a szennyezések. Ez csupdn arra jo, hogy izelitét kapjanak az emberek,
milyen az igazi természet, az igazi vilig, amit Istentd] kaptunk. Es hogy ezt egy kicsit jobban
megbecsiiljiik, s elgondolkozzunk azon, hogy biztosan azt az irdnyt szeretnénk-e kévetni,
amerre most rohanunk: a fogyasztéi tarsadalom balvanyai utan.

A jarvény legnagyobb pozitivumat én abban litom, hogy torténelmi lehet6séget ad arra,
hogy felgyorsitsuk azokat a folyamatokat, amelyek egy fenntarthatobb, igazsdgosabb és
egészségesebb értékrendd vildg felé visznek minket. Hirom ok miatt gondolom igy:

Egyrészt viselkedéskutatok dltal alatdmasztott tény, hogy az emberek édltaldban nehezen
véltoztatnak az életstilusukon, értékrendjitkon, kivéve ha élethelyzetvaltas kovetkezik be —
mint amilyen példdul a hdzassidgkotés, a gyereksziiletés, a munkahelyvaltas. Ez a pandémia
mindenképpen ilyen, viligméretekben allitotta 4j élethelyzet elé az embereket, igy tehét
véltoztatni is kénnyebb.

Miésrészt egy olyan élethelyzetet is hozott, amikor az emberek a haldl drnyékéban - a
télelem, a gazdasagi lehetdségek besziikiilése vagy a kozosségre utaltsdg fokozdddsa miatt
— elgondolkoznak azon, hogy mi az igazi érték. A koz0sség erejérdl, a szolidaritasrol, a sze-
retetrdl, osszességében a Jézus altal tanitott értékekrdl bebizonyosodott, hogy miikodnek,
ezek mentettek meg sokakat, és a valsdg sok mindenkibél kihozta ezt a jobb oldalat.

A harmadik ok pedig, hogy a gazdasig legszennyez6bb 4gai jutottak bajba — példaul az
olajipar vagy a turizmusban a repiilés és a luxushajézas —, mikozben az uj helyzet olyan
technikai megolddsokat tett sziitkségessé, amelyek a fenntarthat6 gazdaségi rendszerre val6
atallasban alapvetSk. Ilyen példaul a szolgéltatasok digitalizdcidja vagy a megujul6 energia-
forrésok.

Ezeknek a hatdsoknak az 6sszeaddddsaval pedig — ugy, hogy az emberek kézben megiz-
lelhették, milyen az, amikor a természet visszatér a kornyezetitkbe —, igy gondolom, sokkal
tobben akarnak Gj normdt a régi rendszerbe valo6 visszatérés helyett. A kozvélemény-kuta-
tasok is ezt igazoljak.

Elis gondolkoztam, hogy ez nem int§ jel volt-e Istentél — gy, mint az Oszovetségben,
amikor Izrael balvinyokhoz fordult, ami utdn valamilyen csapds érte Sket, egyfajta figyel-
meztetésként.
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A veszély(érzet) csokkenésével az 1ij értékek, normdk gyakorlatba iiltetése tényleg megva-
l6sul, vagy visszazokken a vildg az eredeti kerékvdgdsba?

— A jarvany még nincs lejatszva, de az igaz, hogy az emberek konnyen elfelejtik a tanulsé-
gokat, és hamar visszatérnek a régihez. Am a gazdasdgi hatisok még nem értek véget. Ott
az 4j lehetSségek keresése, a tarsadalmi szolidaritds, az 0jjaépités most kezdddik, egyéni,
onkormanyzati és orszagos szinten egyarant. En sok jé jelet litok, ami alapjan bizakodom,
hogy nem megyiink vissza a régihez. S amig nincs védoltas, addig a jarvany sem zarult le,
barmikor felerésodhet, visszatérhet.

Ha mdr széba keriilt az Oszévetség: a Biblidban is megfogalmazédik az a gondolat, hogy
nem megvédjiik, hanem eltékozoljuk azt, amit Istent6l kaptunk. Ezek szerint évezredek
ota tarté folyamat, hogy felemésztjiik a Foldet?

—Igaz, hogy régen is jellemz8en felel6tleniil bantunk a Folddel, az embereket a kapzsisaguk,
a balvényaik hajtottak rossz irdnyba, de az nem veszélyeztette feltétleniil az egész emberi ci-
vilizéciot. Az igazédn nagy 1éptéki pusztitds az utobbi harminc-negyven évben tapasztalhato.
Ennek els6dleges okét abban litom, hogy a technol6gia miatt az ember teljesen elbizta ma-
gat, felfuvalkodott. Elhittiik, hogy tigyesebbek vagyunk, mint Isten, mert tudjuk irdnyitani
a természet folyamatait — példdul az id6jarast vagy a géneket. Ha pedig a Foldet végleg tonk-
retessziik, megyiink a Marsra. Pedig dehogyis. Ez a téves hozzaallds az elmult hdrom-négy
évtized generacioira jellemzé.

On hogy ldtja, mi a kapcsolat az etika és a kirnyezetvédelem, klimavédelem kozott?

— Bér 6nz6 alapon is meg lehet kozeliteni, a kérnyezet- és klimavédelem alapvetSen etikai
alapt. Altaldban nagyon élesen elkiiloniil egymastdl a problémat okozd szennyezdk és a
negativ hatdsokat elszenved6k csoportja. Ez foldrajzilag, idében és tarsadalmilag egyardnt
igaz: a fejlett vilagban torténik a tulfogyasztas, de leginkdbb a vilig szegényei szenvednek
ennek negativ hatdsaitol. Mostani élvezeteinkért a gyerekeink és unokaink fognak nagyon
dragin megfizetni. Ugyantgy a gazdagok és a szegények kozott is fenndll ez a helyzet: a
gazdagok életmédjuk kovetkeztében aleginkdbb felel6sek a természetben okozott kdrokért,
de 6k tudjék legjobban megvédeni magukat a kovetkezményekkel szemben. E problémakor
kezelése tehdt mordlis és etikai alapon torténik.

A globdlis klimavdltozdsban mekkora feleldssége, szerepe van a fejlett vildgnak, és mek-
kora a fejlédonek?

— A fejlédé vilagnak — beleértve Kinat is — nagyon kicsi szerepe, felel6ssége van a kornyezeti
karokozasban. Hosszabb id6tavban kell vizsgdlédnunk: azt kell nézni, hogy az egyes orsza-
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gok a torténelem sordn mennyi szennyezést bocsatottak ki. Ugyanis példdul a felhalmozo-
do szén-dioxid évtizedeken-évszdzadokon it benne marad alégkorben, a korforgds részévé
valik. Vagyis a jelenlegi szén-dioxid-szint nem ma keletkezett. Ez egyértelmtien a fejlett or-
szagok tevékenységének hatisa az ipari forradalom 6ta. Es ugyan sokat szidjuk Kinat, azt is
fontos litnunk, hogy az 6 kdrosanyag-kibocsatasuk legnagyobb részben nem sajit maguk
miatt, hanem a fejlett vildg fogyasztasi sziikségleteinek kielégitése kozben torténik. Ezért
gyakorlatilag a mi kibocsatdsunk, ami foldrajzilag ott valosul meg.

Ez alapjdn a problémdk megolddsdban mekkora szerepet kell vdllalnia a fejlett és a fej-
16d6 vildgnak?

— A megolddsban is egyértelmten a fejlett vildgé a felel6sség zome. De itt is drnyalndm a
dolgot, mert az orszdgokon beliil is hatalmas egyenlétlenségek vannak. Azt kell ldtni, hogy
az emberiség tizedétdl szarmazik a teljes kirosanyag-kibocsatas fele. Es ez forditva is igaz:
az emberiség fele a kibocsatdsoknak csak a tizedét okozza. Tehét hidba kényszeritjik a vildg
szegényebb felét, hogy szoritsa vissza a fogyasztdsat, a hatds gyakorlatilag észrevehetetlen
lesz. De ha csak annyit csindlnank, hogy a vildg leggazdagabb tiz szézaléka a kibocsétasait
az EU-s dtlagra csokkenti — ami azért nem olyan drasztikus, mint ha gyertyaval viligitva egy
barlangban kellene élni —, akkor az egész Fold kibocsétasa az egyharmadaval csokkenne.

Ez orszdgon beliili szinten is igaz. Tehit nem a szegényeket kell korldtozni. Persze az 6
képzésiik is nagyon fontos, hogy meg tudjék tenni, ami rajtuk mulik, de dldozatokat nem
nekik kell hozniuk — korlétozva az életmindségiik és egészségiik javitasaval kapcsolatos fej-
lesztéseket. A leggazdagabb egytizednek van a legnagyobb felel3ssége és lehetésége a val-
toztatdssal kapcsolatban.

A masik, hogy akornyezeti tulterheléssel kapcsolatosan sokszor felvetédik, hogy az alap-
veté probléma, minden gond okozéja a tilnépesedés. Igy a sziiletésszabalyozas eszkozeivel
ezt kell megoldani, és akkor megsziinik minden tovébbi probléma. Ez azonban téves elkép-
zelés. Ugyanis ha 6sszehasonlitjuk az elmult par évtized statisztikait, azt lithatjuk, hogy a fo-
gyasztis novekedése tobbszorose a népességgyarapoddsnak. Es ez az eldrejelzésekre is igaz.
Kutatdk a Fold lakossdgszamaénak stabilizdloddsat prognosztizaljak a kozeljov6ben, mig a
fogyasztas az évszdzad kozepére meg fog hdromszorozodni. Vagyis hidba éllitjuk le teljesen
anépességnovekedést, a probléma gyokere alapvet6en a fogyasztds névekedése. Raadasul a
népességnovekedés ma ott torténik, ahol torténelmileg nagyon alacsony a fogyasztas, igy a
szennyezés mértéke is. Vagyis ezeken a teriileteken az emberek még évtizedekig nem fognak
olyan mértékben fogyasztani, mint a nyugati vilig, ahol pedig ugye csokken a lakossdgszam.
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Globdlis klimavdltozds, globdlis felmelegedés, kozben pedig van, ahol hidegebb idé ta-
pasztalhaté, mint kordbban. A két fogalmat szinonimaként haszndljuk a koznyelvben,
ugyanakkor nem feltétleniil vildgos, ki mit ért rajtuk. Az elnevezés ellenére tapasztalhatoé
jelenségek (helyenként sokkal nagyobb hidegek) pedig sok esetben szkepticizmust vdlta-
nak ki. Osszefoglalnd, hogy a két kifejezés mit takar, és az milyen tényezékben érhets
tetten leginkdbb?

— Eleinte azt vettiik észre, hogy melegszik a Fold és az éghajlat. Aztdn arra jottiink rd, hogy
a melegedés csak az egyik részprobléma. A nagyobb karok nem konkrétan a melegedésbdl,
hanem az éghajlat megvaltozdsibol szdirmaznak. Péld4ul a csapadék eloszlasanak megvalto-
zasa sokkal nagyobb kdrokat okoz, mint nmagdban a melegedés.

Az is érdekes kérdés, hogy most hilés vagy melegedés torténik-e. Azt kell megallapita-
nunk, hogy sehol nem beszélhetiink hiilésrél, az éghajlat mindenhol melegszik. Ez alél a
Foldon egyetlen teriilet kivétel: az Atlanti-Ocedn egy kis része Gronland és Izland alatt, ami
az északi-sarki jég olvaddsa miatt hal.

Az, hogy az id6jérasban idénként extrém hidegeket tapasztalunk, nagyrészt a klimaval-
toz4s eredménye. Kordbban mar emlitettem, hogy az Eszaki-sark jégtakardjinak nagy részét
elolvasztottuk. Ettdl teljesen felbolydult az északi félteke idéjardsa. Mi volt kordbban? Az
északi-sarki hideg a jégsapka folott, egy korkoros dramlassal volt bezarva, amit gy kell el-
képzelni, mint egy sapkdn a prémet. Ahogy viszont elolvasztottuk a sarkvidéki jégtakarot,
megvaltoztak a légkorzési viszonyok. A fehér szindi jég elttinésével ugyanis megvéltozott
a tertilet albeddja: a napsugarak nagyobb részét most mdar nem visszaveri a fehér feliilet,
hanem az écedn sotétebb szine elnyeli, ami miatt hirtelen sokkal erésebben melegedik ez a
tertilet, nagyon megvaltoznak a helyi hémérsékleti viszonyok. Ezért aztin meggyengiil ez a
korkoros dramlds, és hurkokat kezd vetni — igy, mint amikor egy p6l6 anyaga kinyulik, vé-
konyodik, és hullimos lesz. Id6nként ezek a hurkok délebbre mozogva ricstsznak az északi
félteke kontinenseire, extrém hidegeket okozva. Ezért volt majusi ho, tavaly kétméteres ho
az Alpokban vagy azok az iszonyatos hidegek Amerikédban. Ez mind egyértelmten Gssze-
tigg a globdlis éghajlatvéltozdssal, amit nevezhetiink globélis felmelegedésnek is, mert a
glébusz folyamatosan melegszik, a lokdlisan tapasztalhaté hidegebb idészakok ellenére is.
Ezt a statisztikdk egyértelmtien aldtimasztjak. A tavalyi év példaul Magyarorszdgon a valaha
mért legmelegebb volt. Az idei elsé harom hénap Eurépdban ismét az eddig mért legmele-
gebb negyedév volt. Megint sok rekordot dontiink.

Annyit még mindenképpen fontos megemliteni a klimavéltozds kapcsdn, hogy a
szén-dioxid-koncentricié novekedése miatt az Ocednjaink elsavasodnak. Emiatt a ko-
rallszirtek tonkremennek, a kalciumvazas tengeri é161ények lassan felold6dnak, nem tudnak
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életben maradni, ami miatt egész tengeri tapldléklancok délhetnek be. Ez tehat nem a kli-
mavéltozas eredménye, de ugyanaz okozza, mint a klimavaltozést: az iiveghdzhatdst gézok
légkori koncentricidjanak novekedése.

Az éghajlat ingadozdsdra kordbbi foldtorténeti korokban is volt példa. Mi bizonyitja,
hogy ma az emberi tevékenység hatdsdra tapasztalhato a felmelegedés?

— Tegyiik fel, hogy igazuk van azoknak, akik azt llitjak, a mostani véltozdsokat nem az em-
ber okozza. Akkor is azt litjuk, hogy ami6ta eml6sok élnek a Foldon, az ipari forradalom
elétti foldi dtlagh6mérséklet minusz négy és plusz két Celsius-fok kozott valtozott. Ebbdl
a tartomdnybdl még jégkorszakok idején sem lépett ki az elmult korilbeliil harommillié
évben. Ez az a hémérsékleti siv, amiben az emberi faj képes létezni. Most viszont mdr na-
gyon koézel vagyunk ahhoz, hogy ebbél kilépjiink, az évszdzad mésodik felére pedig nagyon
tallépiink ezen a savon. Ugyhogy, ha mindezt nem is mi okozzuk, akkor is olyan légkdri
korilmények irdnydba haladunk, amilyeneket az emberi faj kordbban soha nem tapasztalt.

Igen, korabban is voltak nagy éghajlatvaltozasok. Ezeket nagy kihaldsok is kisérték. Szo-
val nem a Féldnek lesz baja — meglesz utinunk is —, hanem az emberi civilizicié fennmara-

gondolkodnunk azon, hogy mit tegytink a talélésiink érdekében.

Onnan litjuk, hogy ez nem természetes folyamat, hogy minden eddigi éghajlatvalto-
zashoz képest most nagységrendekkel gyorsabban zajlik. Szdmos tudoményos mddszerrel
be lehet bizonyitani az antropogén aktivitast. Ha kivessziik az emberi hatdst a rendszerbdl,
akkor most egy kisebb jégkorszaknak kellene lennie. Ehelyett nem ezt latjuk. Az ipari for-
radalom el6tti id6hoz képest meglévé plusz egyfokos névekedést csak az emberi hatdssal,
vagyis a szén-dioxid-koncentraci6é novekedésével tudjuk magyardzni.

Ha mdr széba keriiltek konkrét hémérsékleti értékek, beszéljiink a 2015-0s pdrizsi kli-
macsticsrol és az ott elfogadott mdsfél Celsius-fokos homérsékleti hatdrrél. Mit jelent ez
pontosan, s miért épp ennyi ez az érték?

— A kutatdk sokat gondolkoztak, hogy hol lehet meghtzni azt a hémérséklet-novekedési
hatért, aminek a kovetkezményeivel a tirsadalmi-gazdasgi rendszereink még meg tudnak
birk6zni, még alkalmazkodni tudunk hozza. Korabban ezt nagyjabol két Celsius-fokban al-
lapitottuk meg. De minél tobb adatunk lett, minél jobban megértettitk a Fold rendszerszin-
tl Osszefuiggéseit, a klimavaltozds tovabbgytiriz6 hatdsait, annal jobban ldthatéva valt, hogy
ez a két fok tul magas érték, mert mar egy kisebb éghajlatvaltozasnak is sokkal nagyobb,
a civilizdcionkra kdrosabb hatdsai vannak, mint korabban gondoltuk volna. Ezért ez a vi-
szonylag biztonsdgos hatdr lecsokkent masfél fokra.
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De azt latni kell, hogy kordbban egyetlen tudés sem mert a masfél fokkal kapcsolatos
kutatdst végezni, mert fadlelgetd hippinek bélyegezték. A mdstél fok hatalmas fordulat, na-
gyon fontos politikai dontés volt Périzsban, amiben Ferenc papa Laudato si’ kezdett en-
ciklikdja is lényeges szerepet jatszott 2015-ben. Ez inditotta be ugyanis azt a folyamatot,
amelynek soran elfogadtik a Fenntarthat6 Fejl6dési Célokat, a sendai katasztréfavédelmi
egyezményt, majd a périzsi éghajlatvédelmi egyezményt.

Ez utébbival a politika azt nyilvanitotta ki: elfogadhatatlan, hogy a Fold felszinér6l bi-
zonyos orszagok eltlinjenek, ezt nem engedhetjiik meg. Mert a masfél és két Celsius-fokos
véltozas kozott akkora a tengerszint-emelkedési killonbség, hogy annak sok tengerparti és
szigetorszag, illetve orszdgrész az dldozatava vilna. Emiatt a masfél fok lett meghatdrozva az
ipari forradalom el6tti id6szak atlagh6mérsékletéhez viszonyitva.

Mire szdmithatunk, ha nem sikeriil tartani a mdsfél Celsius-fokos hatdrt?

— Egyrészt arra, hogy bizonyos teriiletek elttinnek a Fold szinérdl. Banglades példdul nagy
veszélyben van, vagy a szigetorszdgokat is ez fenyegeti. Ezenkiviil nagyon sok teriilet lesz
széls6séges idGjarasi jelenségeknek kitéve, aminek eredményeként élhetetlenné valnak.
Nagy problémak lehetnek az élelmiszer-ellatds tekintetében is. Mindenképpen hatalmas
migraciés nyomadsra szamithatunk a vildg bizonyos tertiletein.

A mostani tendencidk folytatédni fognak, azaz a széls6séges id6jarasi jelenségek gyako-
ribb4 vélnak, ennek nyomadn infrastrukturabeli, vagyoni karok keletkeznek. Egyre tobb jér-
vény, betegség fog megjelenni — ahogy példdul Magyarorszagon is megjelent a nyugat-nilusi
laz, vagy egyre gyakoribbak a kullancsok dltal terjesztett betegségek. Ugyanigy a korokozok
és kartevok elszaporoddsdra, hatalmas invézidjdra is szdmithatunk. Nalunk ilyen a parlagfti
megjelenése vagy a harlekinkaticak és a poloskik invazidja az utébbi években. Ezek igen
kellemetlenek, de johetnek olyan invazidk is, amik az egész évi termést tonkreteszik. Es
mindezen tényez6k hatdsai jelentds tarsadalmi, szocidlis, gazdasagi kdrokat okozhatnak.

Cselekedni, a kitiizott célokat megvalésitani kinek a felel6ssége: az dllami vezetésé, a gaz-
dasdgi szerepl6ké vagy az egyes embereké? Mit tehet a hétkoznapi ember a kornyezeti
hatdsok mérsékléséért?

— Ahédrom szerepl8csoportot nem lehet szétvélasztani, mert 6sszefiiggenek. Addig egyetlen
kormany sem fog Iépni, és egyetlen cég sem fog felel6sebben termelni, amig a szavazd, illet-
ve a fogyaszté nem virja el t6le, hogy kérnyezeti szempontbol fenntarthaté médon miksod-
jon. Ha mi, szavazok, fogyaszték azt mondjuk, hogy nekiink ez tulajdonképpen kényelmes,
és nem szeretnénk kényelmetlen intézkedéseket annak érdekében, hogy a gyerekeink ne f6-
jenek meg, akkor egyetlen kormdny sem fog véltoztatni. Es ugyanigy a cégek: ha nincsenek
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elvardsaink feléjiik, hanem megvessziik a kornyezetszennyez6é médon elééllitott termékei-
ket, akkor nem 4ll érdekiikben, hogy méshogy termeljenek. Ez téliink indul.

Meglétdsom szerint munkavéllaloként a legnagyobb véltozast a munkdnkon keresztiil
tudjuk elérni. Mert egyrészt a munkahelyiinkén toltjitk az idénk legnagyobb részét, igy az
ott bevezetett fenntarthat6é kornyezeti megolddsok jelentdsen csokkenthetik az 6koldgiai
labnyomunkat. Mdsrészt a legtobb ember a munkdja révén 6ridsi hatdst tud gyakorolni a
kibocsatdsokra — akdr tandr, 6nkormanyzati dolgozo vagy bolti eladé.

A Covid kapcsdn aktudlis példa, hogy egy 6nkormdnyzat a személyautokkal val6 kozle-
kedés helyett 6sztonozheti a kerékpar hasznalatat bicikliutak 1étesitésével, azok biztonsago-
sabba tételével. Ugyanigy, ha egy cégen belil informdacids napot tartanak kornyezeti kérdé-
sekrél, vagy egy vezet felelsen viselkedik, azzal nagyon fontos mintat ad a tobbieknek. Ha
felgjitunk egy kozintézményt, és zér6 energias épiilet lesz, akkor az ott tigyeket intézék lat-
jék, hogy egy ilyen épiilet sokkal kényelmesebb, egészségesebb, sok szempontbodl jobb, igy
pedig arra is hatdst lehet gyakorolni, hogy hasonlé médon djitsdk fel az otthonaikat. Vagy
a foglalkoztatok tdmogathatjdk a tivmunkat, igy az embereknek nem kell kézlekedniiik —
vagy csak sokkal kevesebbet. Vallalkozoként elgondolkozhatok egy kornyezetileg fenntart-
hatdbb tizleti modellen — hogy a termékeim kisebb kérnyezeti hatdstak legyenek —, vagy
bolti eladéként is sokat tehetiink, ha példdul a szintetikus anyagbol késziilt ruhdk helyett
a biopamut elényeit ismertetjilk meg a vevékkel. Tehdt a munka viligéban gyakorlatilag
mindenhol tudunk példat tallni.

A munkénk mellett valasztopolgdrként és vasarloként is képesek vagyunk befolydsolni
a valtozast: a dontéshozok és gazdasdgi szereplSk felé is ki kell fejezniink az elvardsainkat a
kornyezeti szempontbol felel6s magatartdsukkal kapcsolatban. Tehét a hdrom szféra egyen-
sulydra és egyuttmikodésére van sziikség.

Miben ragadhaté meg Ferenc pdpa Laudato si’ kezdetii enciklikdjdnak jelentdsége a kli-
mavédelem szempontjdbol?

— Az enciklika nagyon nagy fordulatot hozott, ugyanis dominéhatdst inditott el, és olyan
globdlis folyamatokat katalizalt, amelyek kovetkeztében érdemi, viligszinti megallapoda-
sok sziilettek.

Bér a hetvenes évek 6ta folyamatosan vannak szakértéi figyelmeztetések, hogy véltoz-
tatnunk kell, a cselekvés sokszor elmaradt. Az ENSZ éghajlatvaltozasi keretegyezménye
kapcsan kezd6dott globalis 6sszefogds, a kovetkezd nagy 1épés pedig a kiotdi jegyzékonyv
volt, amit sajnos nem sikeriilt teljes mértékben betartanunk. Ezek mellett széles kor(i nem-
zetkozi megdllapoddsok féleg olyan témakkal kapcsolatosan voltak, mint a békekotések
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vagy a nukledris leszerelések. Ugyhogy dsszességében harom-négy évtizedet vesztettiink el
ugy, hogy nem tortént semmi. 2015-ben viszont a Laudato si-t kovetden tobb fontos meg-
dllapodas is sziiletett, s ha ezeket tényleg megvaldsitanank, nagyon jelentésen javulna az
életminéség a Foldon. Ezek a Fenntarthato Fejlédési Célok, a sendai egyezmény és a pdrizsi
megallapodas.

Az enciklika példa nélkiil 4llé globalis szolidaritast katalizalt, ugyanis kimondta, hogy
miénk a mordlis felel3sség, a Fold rank van bizva, nekiink kell felel6sen gazdélkodnunk vele.
Ezzel megsziintette — vagy legaldbbis jelentésen csokkentette — a téma kordbbi atpolitizalt-
sagat. Mert elStte ha valaki ilyen kérdéskorben foglalt alldst, azt valamilyen politikai bélyeg-
gel illették, igy pedig nem lehetett érdemben beszélni a témarol, nemhogy cselekedni. De
Ferenc pdpa az egész keresztény vildg szdmdra nyilvanval6va tette, hogy a klimavéltozas po-
litikai oldaltdl fiiggetleniil mindenki szdmdra veszélyt jelent, és kozos felelésségiink, hogy
ezt megoldjuk. Tehdt nagyon nagy volt a jelentdsége, és azt gondolom, ez volt az alapfelté-
tele annak, hogy a tobbi egyezmény megsziilethessen 2015 sordn.

Milyen lehet egy keresztény természet- és klimavédelem, és mik lehetnek a sajdtsdgosan
keresztény elemei? Megkiilonboztethetiink-e egydltaldn keresztény és szekuldris kérnye-
zetvédelmi megkozelitést?

— Azt gondolom, hogy alapvet6en igen, van kilonbség. Ha a keresztény etika alapjin old-
juk meg a klimavéltozést, akkor kizdrunk szdémos olyan megoldast, tendencidt, amivel — a
gazdasdgi érdekek mentén — jelenleg kezelni akarjuk a problémét. Ilyen példaul az, amikor
mindent csak a technolégidval akarunk megoldani, ahelyett, hogy az életmédunkon véltoz-
tatndnk. A kényelmiink, a fogyasztasi szokdsaink fenntartdsa érdekében mindent ugyanagy
csindlunk, mint eddig, a negativ hatdsokat pedig valamilyen csodaszerként tekintett tech-
nologidval akarjuk felszdmolni. Vagy ha ez sem jon be, azt gondoljuk, 4tkéltéziink a Marsra.

Ezzel szemben a keresztény etika alapjan miik6dé klimavédelem esetén értékrendbeli
véltasrdl van sz6, melynek a krisztusi értékek szerinti életvitel megvalésitasa a kiinduld-
pontja. Ez a klimavaltozds megolddsédnak a konnyebb utja. Hiszen ha a keresztény értékek
szerint élnénk — nem a foldi javak felhalmozasara, hanem a szeretetre, a kdzosségre, a fele-
bardtaink megsegitésére torekednénk —, akkor a problémadk forrdsénak nagy része magétol
megsziinne. Persze az olajat és a szenet mint eréforrast akkor is le kellene cserélniink, de a
fogyasztasi szokdsok megvaltozasaval a problémat sokkal konnyebb lenne kezelni.

Igy a keresztény értékrend és a klimavédelem kozott nagyon szoros a kapcsolat. De saj-
nos ez a szemlélet semennyire nem jellemz6 a szakpolitika szintjén. Ugyanis az nem meri
telvallalni, hogy a kornyezeti problémék megoldasa etikai kérdés. Vagy ha el is jut iddig,
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mindent csak technoldgidval akar kezelni. Igaz ugyan, hogy ez is fontos része a megoldas-
nak, de nem kizarélagos eszkéz. Onmagaban a technolégiéval nem fogjuk tudni megoldani
a klimavaltozast.

De ma, a jarviny kovetkeztében torténelmi fordulépontra kaptunk lehetSséget, hogy
megviéltoztassuk az életmodunkat és a gazdasagi rendszeriinket. Hogy a fogyasztas bélva-
nyozasa helyett egészségesebb, keresztényibb értékrendszer mozgassa a gazdasigunkat, tar-
sadalmunkat. Bizom benne, hogy éIni tudunk ezzel a lehet8séggel, aminek eredményeként
nemcsak az emberek lehetnek boldogabbak, hanem hosszi tdvon a kérnyezeti problémakat

is megoldhatjuk veliik.

Urge-Vorsatz Diana

Fizikus, klimakutatd, hét gyermek édesanyja. Doktori fokozatdt az Egye-
siilt Allamokban szerezte, ahol mdig oktat, tanit. 2002-t61 az ENSZ Eghaj-
latvdltozdsi Kormdnykozi Testiiletének (IPCC) tagja, aminek keretében
munkdjdt 2007-ben Nobel-békedijjal ismerték el. A Kozép-eurdpai Egye-
tem Eghajlatvdltozdsi és fenntarthaté energiapolitikai kutatékozpontjdnak
vezetdje, az Academia Europaea tagja. Tudomdnyos munkdssdgdért 2008-
ban a Magyar Koztdrsasdgi Erdemrend kizépkeresztje kitiintetést kapta.
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